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REsuMo:

Neste traballo faise unha analise ecoldxica dos 222 taxons de macromicetos, perten-
centes Os ordes Agaricales, Boletales e Russulales, recollidos durante 4 anos na Serra dos
Ancares (Lugo, Espaia), en bosques de folla caduca. Faise un estudio comparativo con
outros bosques de caducifolias de Galicia.
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lias, Galicia, Peninsula Ibérica.

COMESANA, P. et CAsTRO, M.L. 2007. Deciduous forests in Serra dos Ancares (Lugo,
NW of Iberian Peninsula): a myco-ecological analysis of Agaricales, Boletales and Rus-
sulales. Mykes 10: 15-25.

SUMMARY:

For 4 years we have collected 222 taxa of Macromycetes, belonging to the orders
Agaricales, Boletales and Russulales, in deciduous forests in Serra dos Ancares (Lugo,
Spain). An ecological analysis of the taxa is made together with a comparative study
including other deciduous forests in Galicia.

Key words: Agaricales, Boletales, Russulales, mycoecology, deciduous forests, Galicia,
Iberian Peninsula.

INTRODUCION

Este traballo forma parte doutro moito mais amplo que deu lugar a unha
tese de licenciatura presentada na Universidade de Vigo (COMESANA, 1998).
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Durante catro anos (1993-1996) fixose unha prospeccién da Serra dos Anca-
res Lucenses coa fin de realizar o catilogo de macromicetos. Examinaronse
43| mostras de Agaricales, Boletales e Russulales e obtivose un catalogo de 222
taxons.

Con este traballo ampliamos o catilogo da zona en 167 taxons, dos que |9
era a primeira vez que se citaban na Peninsula Ibérica, 33 eran novos para o
Catalogo Macromicoléoxico Galego (COMESANA et CASTRO, 1999a) e 51 paraa
provincia de Lugo (COMESANA et CASTRO, 1999b). Houbo outros 60 que era a
segunda vez que se citaban na provincia (COMESANA et CASTRO, 2000, 2001).

Aparte do estudo taxonodmico mencionado tamén se levou a cabo, para a
zona de estudo, unha andlise da autoecoloxia das especies recollidas, debido
a que eran poucos os traballos deste tipo realizados, con anterioridade, en
Galicia (FREIRE, 1982; CASTRO, 1985; PEREZ-FROIZ, 1990) e ningun deles, exclu-
sivamente en zonas de montana.

Para a clasificacion dos grupos troficos baseamonos na obra de ARNOLDS
(1992) que os clasifica en necrotroficos, saprotroficos e biotroficos, nos que
s6 incluimos os micorricicos. A maioria das especies encadranse claramente
dentro dunha delas. Sen embargo, nalgiins casos ainda non se conece 4 per-
feccion o tipo de nutricion e mesmo resulta dificil distinguir qué tipo esta
adoptando nun determinado momento. Esto débese a gran versatilidade para
modifica-lo patrén tréfico. E clasico o exemplo de Armillaria mellea, fungo pa-
rasito de gran virulencia, que en moitas ocasions segue desenvolvéndose e
frutificando como saprofito sobre o mesmo hospedante que atacou e matou,
e mesmo se ten demostrado, in vitro, que pode establecer relacions micorrici-
cas (HONRUBIA et al., 1992).

A Serra de Ancares, segundo 1zco (1987) estad situada entre as fitorexions
Eurosiberiana e Mediterranea. Os principais tipos de bosques desta serra son
os bidueirais, con Betula alba como especie arborea dominante, as reboleiras
con Quercus pyrenaica, e por veces Quercus petraea, as devesas formadas por
Fagus sylvatica, Corylus avellana, llex aquifolium e Taxus baccata, entre outros, as
ripisilvas ou bosques de ribeira, nas que predominan Alnus glutinosa, Salix atro-
cinerea subsp. oleifolia, Betula alba, Frangula alnus, etc. e, con mais influencia an-
trépica, os soutos de castineiros (Castanea spp.).

Cada un destes tipos de vexetacion cobre unha franxa altitudinal, mais ou
menos definida. Por enriba dos | |00 m de altitude sé aparecen bidueirais; de
600-1100 m, as reboleiras e a menos de 600 m, o resto das formaciéns vexe-
tais.
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REsuLTADOS E DISCUSION

Contabilizaronse en total 159 especies saprotroficas, 108 biotroficas (mi-
corricicas) e 3 parasitas (Graf. ). A suma destes valores superan 6 niumero
total de taxons que figura no catdlogo (222), debido a que algunhas especies
poden aparecer utilizando diferentes estratexias troéficas, tal como se indicou
anteriormente.

H saprotréficas 59%
B biotroficas 40%

M necrotroéficas 1%

Graf. |. Distribucion dos taxons estudados segundo a estratexia trofica.

Necrotroéficos son aqueles que viven como parasitos doutros organismos,
preferentemente plantas vasculares arbdreas ou arbustivas.A maior parte des-
tas especies parasitas presentan un amplo abano de hospedantes; pero acos-
tuman a amosar preferencias duns frente a outros. Neste estudo observamos
tan sé tres especies parasitas lignicolas:

Collybia fusipes, con preferencia polo xénero Quercus.
Pholiota squarrosa, menos especifica.
Psathyrella spadicea, prefire os xéneros Castanea e Betula.

Micorricicos son os que establecen unha relacion simbionte coas raices de
plantas vasculares, con preferencia polas especies arboreas ou arbustivas. De
forma xeral pédese afirmar que a especificidade fungo-planta é pouco fre-
cuente, e ainda que gran parte dos basidiomicetos son capaces de formar ec-
tomicorrizas (HONRUBIA et al., 1992) s6 manifestan unha especificidade relativa,
relacionada especialmente coas condicions ecoloxicas nas que se desenvolve

o hospedante.

Neste traballo as especies identificadas agruparonse segundo a especie ar-
bérea baixo a que foron recollidas na area de estudo. En caso de dubida con-
sultaronse os datos ecoldxicos incluidos nas obras de caracter xeral usadas
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para a identificacion das especies, como ALESSIO (|1985); CANDUSSO et LANZONI
(1990); Moskr (1980); NOORDELOOS (1992); ROMAGNESI (1967), entre outros.

Das 108 especies micorricicas encontradas o 39% resultou ser indiferente
ao tipo de hospedante -ximnospermas ou anxiospermas- e de solos -acidos
ou basicos-, o 33% sentia preferencia por arbores caducifolias en xeral, sen
mostrar especificidade por calguera xénero e as restantes distriblense entre
propias de prados, de Alnus glutinosa, de Betula alba, de Populus alba, de Quer-
cus pyrenaica, de Fagus sylvatica ou de Corylus avellana (Graf. 2).
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Graf. 2. Distribucion das especies micorricicas

segundo o tipo de substrato.
O&uelosacidos

B Prados mont.

E, saprotroficos son os que descompofien a materia organica morta, con-
tribuindo 4 degradacion de celulosa, hemicelulosa e lignina. A diferenza dos
grupos anteriores, presentan unha maior variabilidade en relacién co subs-
trato. Diferenciaronse e clasificaronse en funcion da orixe da fonte de car-
bono que utilizan (BECKER, 1956).Asi das |59 especies saprofitas identificadas
resulta que o 59 % atoparonse directamente sobre o solo (humicolas), o 28
% sobre madeira (lignicolas) e as restantes foron sobre musgos, herbas, ex-
crementos, restos queimados e fungos. (Graf. 3).

Se analizamos por separado os dous grupos mais numerosos: humicolas e
lignicolas observamos que a maior porcentaxe corresponde ao grupo de es-

pecies indiferentes ao tipo de substrato -ximnospermas e anxiospermas (Graf.
4 e)b).
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Graf. 3. Distribucion de sapréfitas segundo o tipo de substrato.
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Graf. 4. Distribucion de especies humicolas segundo o tipo de substrato.
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Graf. 5. Distribucion das especies lignicolas segundo o tipo de substrato.
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O habitat denominado Quercus corresponde a bosques, mais ou menos
grandes, de Quercus pyrenaica; mentres que cando non se diferencia Quercus e
Fagus é porque se trata de masas boscosas mixtas, nas que dificilmente se
pode indicar a que arbore estd asociada a especie funxica.

Nas especies lignicolas obsérvase unha elevada porcentaxe adxudicada a ar-
bores caducifolias sen precisar xénero e/ou especie, debido 2 dificultade exis-
tente para identificar madeira semipodrida e unicamente se especifica Quercus
(Q. pyrenaica ou Q. robur) nos casos de total seguridade.

Por outra banda, a aparicion, desenvolvemento e frutificacion das especies
funxicas ven determinada non sé pola estratexia nutricional, senén tamén pola
interaccion entre os propios fungos e as restantes condiciéns ecoldxicas do
entorno. Xa desde antigo, relacidnase a aparicion das diversas especies finxi-
cas, basicamente, con catro tipos de factores (LANGE, | 974): xeograficos, cli-
maticos, edafoldxicos e fitoldxicos. Un dos mais notables, e faciles de analizar
in situ, son os fitoloxicos: flora e vexetacion (DARIMONT, 1973) por eso os ana-
lizamos separadamente.

Dos 222 taxons estudiados, recolléronse 33 en bosques de Quercus pyre-
naica; 36, en soutos de Castanea sativa; 49, nos bosques de Betula; 24, en ripisil-
vas; 7,en bosques mixtos ou devesas; 5, en carballeiras de Quercus robur; 3, baixo
llex aquifolium; 7, en prados e 58, en diversos habitats indiferentes (Graf. 6).
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Graf. 6. Distribucion de especies segundo o tipo de arbore no que foron recollidas.

Hai caracteristicas edafoloxicas que inflien directamente sobre o desen-
volvemento funxico, coma o grado de humidade do solo, a cantidade de ma-
teria organica presente e a textura do mesmo, por outra banda as
caracteristicas do solo tamén van a intervir no asentamento da vexetacion, o
que vai influir na aparicion dunha ou outra especie funxica.
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Outros factores importantes na distribucién das especies son o pH do
solo e a altitude e poden limitar ou favorece-la frutificacion dalgunhas espe-
cies. Da andlise das especies estudiadas neste traballo, tal e como se esperaba,
a maioria son indiferentes tanto o pH como a altitude, sen embargo obsér-
vanse algunhas especificidades (Graf. 7).

Calcareo
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o,

=~ 5%

Indiferente BCalcareo
Btk B Siliceo
Graf. 7. Distribucion de especies segundo a sta OMontafia
afinidade ao solo e 4 altitudes. Oindiferente

O mais sorprendente destes datos € a aparicion dalguns taxons con pre-
ferencia calcicola, cando na zona de estudio os solos son acidos.

Respecto a altitude observaronse 102 taxons a mais de 1100 m de alti-
tude, 17, entre 800-1100 m, 61, entre 400-800 m e 42, a diferentes altitudes,
datos que en porcentaxe son expresados no Graf. 8.
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Graf. 8. Distribucion de especies segundo a altitude BRSO v
a que foron recollidas. Oindiferente

Os diversos caracteres ecoloxicos e ambientais non sé inflien na distri-
bucion das especies, tamén tefien unha gran relevancia na aparicion das fruti-
ficacions. De feito, os grupos estudados -Agaricales sensu lato, Boletales e
Russulales- requiren unhas condicions de humidade e temperatura moi selec-
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tivas, debido a que presentan carpoforos carnosos, de facil putrefaccion e cun-
has elevadas necesidades de auga para agromar, por eso aparecen de forma
maioritaria no outono e, en menor medida, na primavera (Graf. 9). Practica-
mente desaparecen no inverno debido as moi baixas temperaturas e no veran
polo contrario, ademais dunha case total ausencia de humidade.

Por tratarse dunha recollida de datos realizada s6 en 4 anos, comparamos
os resultados obtidos neste traballo cos presentados por PEREZ-FROIZ (1990)
para bidueirais da Serra dos Ancares correspondentes aos anos 1985 a 1990
e vemos que son cualitativamente case idénticos (Graf. 9).
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Griaf. 9. Micetacién anual en bosques da Serra de Ancares: bidueiral
(PErRez FRroIZ, 1990) e caducifolios sen especificar.

Sen embargo, hai unha clara diferenza entre o comportamento dos bosques
caducifolios situados en altitudes medias e altas de Galicia. Se comparamos a
nosa grafica de distribucion coas obtidas para os mesmos grupos taxonémi-
cos por PERez FroIZ (1990) para os bidueirais de toda Galicia, agas os de An-
cares, (Graf. 10) observamos que:

I.A época de maxima micetacién dos bosques ancarenses ocorre nos meses
de setembro e outubro, mentres que nos bidueirais da Galicia media distribu-
ese entre os meses de setembro e xaneiro, é dicir, dende a aparicion das pri-
meiras chuvias ata que as temperaturas moi baixas impiden a frutificacién.

2.En Ancares non se observan frutificacions durante o resto do ano, agas un
pequeno brote primaveral, en anos humidos; mentres que nos bidueirais de toda
Galicia hai unha produccion continuada, ainda que as veces poida ser moi escasa.

Estas mesmas apreciacions pédense demostrar comparando a micetacion
dos bosques caducifolios de montana con outros de altitudes medias como as
carballeiras da Selva Negra en Santiago de Compostela (FREIRE, 1982) ou cos pi-
neirais do interior (CASTRO, 1985) e moito mais notable son as diferencias cos
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pineirais dunares (MOLDES, 1996), nos que so se observa unha ausencia total de
micetacion durante os dous meses mais quentes do ano (xullo e agosto).
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Graf. 10. Micetacion anual comparada entre bidueirais de Galicia
(PErRez FroIZ, 1990) e bosques da Serra de Ancares.

Todo esto permite concluir que os bosques de caducifolios galegos, a alti-
tudes semellantes, comportanse ecoloxicamente dun xeito moi semellante,
non dependendo tanto da vexetacion que os conforma como das condicions
climatoloxicas (CASTRO, |1985; PEREZ FrROIZ, 1990).

Vista da zona de Tres Bispos. Serra de Ancares. Lugo.
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